Universidad Autonoma de Baja California
Tribunal Universitario
- Campus Ensenada

/ \
,/' \*,
\

/ i

EXPEDIENTE No. 10;/] 6/ENS./T.U.

ENSENADA, BAJA CALIFORNIA, A LOS DIECINUEVE DIAS DEL MES DE
AGOSTO DE DOS MIL DIECISEIS

JUEZA INSTRUCTORA Y PONENTE: MARIA CRISTINA CUANALO
CARDENAS

Visto para resolver el juicio de Nulidad 10 /16 /ENS. /T.U., promovido por
I - umna de la Licenciatura en Medicina, de
la Escuela de Ciencias de la Salud, Campus Ensenada, con nGmero de
matricula I, en éontra de la DRA. LYNNETTE A. VELASCO AULCY Y
LA DRA. LUIANA HERNANDEZ VELAZQUEZ, Directora y profesora de la
asignatura de Alergologia, de la Licenciatura en Medicina, ambos de la
Escuela de Ciencias de l% Salud, Campus Ensenada, de la Universidad

Auténoma de Baja California) y,
RESULTANDO:

|.- El dia siete (07) de junio de dos mil dieciséis (2016), la alumna [N NN
I orcsenté una demanda ante el Tribunal Universitario,
reclamando la nulidad del acto consistente en: LA NULIDAD DE LA
CALIFICACION ORDINARIA, EN LA ASIGNATURA DE ALERGOLOGIA CON
CLAVE 12678 , en virtud de no haberse asentado en el acta
correspondiente, y en su momento publicado,' la calificacion a la alumna
actora en el plazo establecido por la normativid\ universitaria, tales actos
fueron emitidos por la DRA. LYNNETTE A. VE&O AULCY Y LA DRA.
LUIANA HERNANDEZ VELAZQUEZ, Directora y profegc\)rq respectivamente,
de la asignatura de Alergologia, de la Licenciatura en Me\EHQna, ambos de
la Escuela de Ciencias de la Salud, Campus Ensenada, de la Universidad

Autonoma de Baja California.

Il.- Como antecedentes del acto reclamado, fueron sefialados:

(]



1.- Ser estudiante de la carrera de la Licenciatura en Medicina, de la Escuela
de Ciencias de la Salud, Campq\s Ensenada., con nimero de matricula:
2.- Que en el ciclo lectivo 2016-1 se inscribi6é en tiempo y forma en la
asignatura de Alergologia, impartida por la DRA. LUIANA HERNANDEZ
VELAZQUEZ, lo cual consta en su historial académico.

3.- Que la calificacion NO fue entregada en tiempo y forma, conforme lo
indica el art.88 del Estatuto Escolar de la UABC, lo cual prueba la alumna

con su boleta de calificaciones, con la indicacién de NC (No capturada).

lll. Con fecha siete (7) de junio de dos mil dieciséis (2016), la Jueza
Instructora del Campus Ensenada acordo la admisién de la demanda, y en
el acuerdo de admision ordend que se notificara dicha admisién a las
autoridades sefialadas como responsables, asi como a la alumna actora;
citando a las partes para la Audiencias de Conciliacién de Intereses y en su
oportunidad a la de Pruebas y Alegatos. Se otorgd la suspension
provisional a la alumna actora, en el sentido de que no surta efectos la
calificacion del examen ordinario  en la asignatura de Alergologia, esto
hasta en tanto no se resuelva en definitiva la controversia planteada, con el
propdsito de mantener viva la materia de este juicio y ordené se notifique
al Jefe del Departamento de ‘Servicios Estudiantiles y Gestidén Escolar a
efectos de la suspension de las ¢onsecuencias del acto reclamado.

IV.- Con fecha quince (15) de junip de dos mil dieciséis, siendo las once
horas (11) con cuarenta (40) rﬁinutos, tuvo lugar la Audiencia de
Conciliacion de Intereses, en apegohal articulo 4, parrafo segundo, del
Estatuto Organico del Tribunal Universitario, y del articulo 61, del
Reglamento Interior del mismo, ante I,a‘..Jueza Instructora del Campus
Ensenada, compareci6 la alumna promovente [
I oo parte actora y ante la incomparecencia de las autoridades
demandadas, se las tiene por inconformes con todo arreglo conciliatorio.

V. El dia miércoles veinte (20) de julio de dos mil dieciséis (2016,) siendo
las once horas (11) horas con treinta (30) minutos;, tuvo verificativo la
AUDIENCIA DE PRUEBAS Y ALEGADOS, prevista en los érgiculos 9 fraccion
IIl del Estatuto Organico del Tribunal Universitario de la UA\BC y 59 fraccién
Il de su Reglamento Interior. Comparecié por la parte actdfa, la alumna
_y se hace constar la incomparecencia de la
parte demandada, DRA. LYNETTE A. VELASCO AULCY y DRA. LUIANA
HERNANDEZ VELAQUEZ Directora y profesora de la materia de Alergologia
de la Licenciatura en Medicina de la Escuela de Ciencias de la Salud,

Campus Ensenada. Se tienen por presentadas las pruebas ofrecidas por la



parte actora, quien acto seguido expreso sus alegatos de manera verbal, en
cuanto a su derecho convino vy,

CONSIDERAND O
\

PRIMERO: COMPETENCIA DEL TRIBUNAL.

Este Tribunal es competente para conocer del presente asunto, segln lo
disponen los articulos 39.de la Ley Orga’inica y 27 fraccién VII, del Estatuto
General, ambos de la Universidad Auténoma de Baja California, 4 del
Estatuto Organico del Tribunal Universitario, en cuanto dispone que este
Organo Jurisdiccional “conocerd de los. Juicios de nulidad promovidos por
los alumnos contra actos u omisiones de las autoridades universitarias que
estimen violatorios de sus derechos derivados de la Ley Orgdnica, del
Estatuto General, del Estatuto Escolar o de cualquiera otra norma
universitaria”; 3, del Reglamento Interior del mismo y en el mismo sentido,
y 2, del propio reglamento interno, en cuanto este o6rgano esta dotado de
plena autonomia para “resolver jurisdiccionalmente los litigios sometidos a
su potestad... ...sin mds sujecion que el respeto pleno al derecho
universitario”, en virtud de que se trata de una demanda promovida por
alumna de la Licenciatura en Nigdicina, de la Escuela de Ciencias de la
Salud, Campus Ensenada de la Universidad Auténoma de Baja California, en
la que  plantean la nulidad de attos de la Profesora de la materia de
Alergologia, Dra. Luiana Hernandez Velazquez y la Directora Dra. Lynnette

A. Velasco Aulcy, que dicen afectan sus‘derechos universitarios.

SEGUNDO: PRECISION DEL ACTO, CUYA NULIDAD SE DEMANDA.

La alumna promovente _ sefialé en su
demanda como acto reclamado: la nulidad de la calificacion ordinaria, en la
asignatura de Alergologia, en virtud de no haberse capturado y publicado
en la Plataforma Electrénica Institucional dentro de los tres dias siguientes
a la realizacion del examen, actos que violan los derechos que le confieren
los articulos 88 y 89 del Estatuto Escolar de la Universidad Auténoma de
Baja California.

TERCERO: DETERMINACION DE LA LITIS. \\

El analisis del presente caso debe establecer, si la DRA. LUIANA
HERNANDEZ VELAZQUEZ y la DRA. LINNETTE A. VELASCO AULCY,
profesora de la materia de Alergologia de la Licenciatura en Medicina y
Directora de la Escuela de Ciencias de la Salud, asentaron el acta
respectiva, dentro de los tres dias siguientes a la realizacion del examen,

en la Plataforma Electrénica Institucional y por tanto dieron a conocer a los



alumnos el resultado de su evaluacion, tal como lo sefiala el articulo 88 del

Estatuto Escolar de la Universidad Auténoma de Baja California.

CUARTO: HECHOS PROBADOS: \

Efectuado el examen de la derﬁandétz de la contestacion de la misma y de
los documentos exhibidos .por las partes como prueba, asi como de las
manifestaciones expresadas por Ias:ﬁmismas, asi como de las pruebas
desahogadas y las manifestaciones formuladas por las partes en la
Audiencia de Pruebas y: Alegatos, este Tribunal considera probados los
siguientes hechos.

1.- Que la actora _ es alumna de la
Licenciatura en Medicina de la Escuela de Ciencias de la Salud, Campus
Ensenada, inscrita en Ia“materia de Alergologia con el nimero de matricula
que consta en la demanda. Este hecho se tiene por cierto en virtud del
Historial Académico (CARDEX), presentado por la parte actora y que consta
a foja 4,

2.- Que la alumna actora, se inscribi6 en la materia de Alergologia del ciclo
lectivo 2016-1. Hecho probado en virtud del Historial Académico (CARDEX)
mencionado en el punto anterior,

3.- Que fue un hecho no desvirtuado, que el DRA. LUIANA HERNANDEZ
VELAZQUEZ, no capturd en'tiempo y forma el acta correspondiente a la
evaluacion final de la materia y -por tanto no dio a conocer a los alumnos el
resultado de su evaluacién, como lo sefiala el articulo 88 del Estatuto
Escolar de la Universidad Auténoma de Baja California y lo cual prueba la
alumna actora con su boleta de éalificaciones con la anotacién de NC (No
capturada) y que obra a foja 5

QUINTO: SUPLENCIA DE LAS DEFICIENCIAS DE LAS PARTES.

Con fundamento en los articulos Il, del Estatuto Organico y 67, del
Reglamento Interior, ambos del Tribunal Universitario de la Universidad
Auténoma de Baja California, esta sentencia se dictara siguiendo el
principio de suplencia de las deficiencias de las partes, tanto en la
exposicion de los hechos, en la aportacién de pruebas, como sobre todo,
en las consideraciones juridicas que han vertido, en sus escritos y

comparecencias.

SEXTO: RESOLUCION DE LA LITIS.

Los motivos de inconformidad esgrimidos por la alumna actora, suplidos
en su deficiencia por este Tribunal, son fundados y consecuentemente se
nulifica y deja sin efecto la calificacién de tipo ordinario de la asignatura de
Alergologia con clave 12678, del periodo de estudio 2016-1, aplicada por



la DRA. LUIANA HERNANDEZ VELAZQUEZ, el dia tres (3) de junio de dos
mil dieciséis (2016).

Se consideran fundados los motivos de la alumna actora, toda vez que asi
se desprende de la lectura del articulg\ 88  del Estatuto Escolar de la
Universidad Autonoma de Baja Caljfdfnia, e a la letra establecen:

Articulo 88. En la aplicacion dve“ exdmenes ordinarios, extraordinarios,
de regularizacion, especiales y de com { tencias, se observardn las
reglas siguientes ‘

V. La calificacion obtenida en el examen se asentard en el acta
respectiva, en un plazo de tres dias ,‘hdbiles siguientes al de su
realizacion; si la calificacion es aprobatoria, se tendra por acreditada
la unidad de aprendizaje:evaluada; j

VIll. Si el profesor no entrega los resq’ltados de la evaluacion en el
plazo establecido en la fraccion V, se estard a lo dispuesto en el
articulo siguiente ‘

ARTICULO 89. Cuando el resultado de las evaluaciones no fueren
entregadas por el profesor en el plazo de tres dias hdbiles posteriores
a la realizacion del examen, el desémpeﬁo académico de los alumnos
se calificara conforme a los Criteriog siguientes:

I. Si el alumno cursara su primer periodo escolar, la calificaciéon serd
igual a la calificacion minima aprobatoria mds quince puntos
centesimales; é

Il. Si el alumno cursara su segundo periodo escolar o posterior, la
calificacion serd igual al promedio general de calificaciones del
alumno,

Podemos observar que de la léctura de los mismos se desprende que,
ambos preceptos tienen como fin primordial permitir que el alumno tenga
conocimiento del resultado de su evaluacion de manera oportuna, para asi
poder proyectar de la mejor manera posible su plan de desarrollo
educativo personal.

En el caso que nos ocupa y toda vez que el articulo 39 de la Ley Organica
de la Universidad Auténoma de Baja California, establece que:

Articulo 39. Los alumnos tendrdn derecho de recurrir al Tribunal de
Apelacion cuando por anomalias de indole administrativa resulten
directamente lesionados sus intereses.

Y que asi mismo, el Estatuto General de la Universidad Auténoma de Baja
California nos impone en su articulo 4, el respeto a los derechos humanos,
y en su articulo 175:

Articulo 175. El Estatuto Escolar y la normatividad universitaria aplicable,

determinardn los requisitos y condiciones para que los alumnos se



inscriban y permanezcan en la Universidad, asi como sus derechos y
obligaciones, de acuerdo a las siguientes bases:

J) Impugnar las resoluciones que se‘ dicten en su contra por las
autoridades, de acuerdo a las disposiciones de este estatuto, y

k) Los demds que contemple la legislacién universitaria

Y toda vez que El Estatuto:-,*EscoIar de Universidad Auténoma de Baja
California, establece en su articulo segundo que:

Articulo 2. La observanc{a del presente estatuto serd obligatoria para
todas las  autoridades, funcionarios, trabajadores académicos,
trabajadores administrativos, alumnos y egresados de la Universidad, la
cual difundird su contenido por todos los medios a su alcance.

Contra la observancia del presente estatuto no podrd alegarse ignorancia,
desuso o prdctica en contrario.

Y en su articulo 15, establece:

Articulo 15. Cualquier situacién no prevista en el presente estatuto serd
resuelta por el rector, previa consulta a las instancias correspondientes,
tomando como regla fundamental que el alumno es el centro de la
actividad universitaria, y. titular de derechos humanos, favoreciendo con
ello, en todo tiempo, su preteccion mds amplia, y que es misién y deber de
la Universidad proporcionak al mismo una educacion de buena calidad y de
conformidad con el programa educativo en que estd inscrito. A mayor
abundamiento, es de advertirse que las demandadas no comparecieron a
contestar los sefialamientos formulados por la alumna actora, lo que
conlleva a la aplicacién de lo establecido en la fraccion Il del articulo 59 de
Reglamento Interior del Tribunal}_ Universitario, en el sentido de que los
hechos u omisiones atribuidas t;» las responsables, deben tenerse por
ciertos. ‘

En consecuencia de todo lo‘anterior, éste Tribunal considera que, la DRA.
LUIANA HERNANDEZ VELAZQUEZ, \pr_ofesora de la asignatura de
Alergologia y la Dra. LYNNETTE A. VELASCO AULCY, Directora de la
Escuela de Ciencias de la Salud, Campus Ensenada, no efectuaron la
captura y publicacion del acta de calificaciones respectiva, en la Plataforma
Electronica Institucional dentro del plazo de tres dias, establecido por la
normatividad universitaria y por tanto no dieron a congqcer a la alumna,
_ el resultado de su evaluac\h‘)n ordinaria, en
virtud de la inaplicacién de los articulos 88 y 89 del Estatuto Escolar de la
Universidad Auténoma de Baja California.

Apreciando los hechos en conciencia, conforme al art. 63 del Reglamento
Interior del Tribunal Universitario de la Universidad Auténoma de Baja

California y Por lo expuesto y fundado en los anteriores considerandos, se:



RESUELVE:
PRIMERO. Son fundados los motivos de inconformidad esgrimidos por la
alumna actora.
SEGUNDO. Se nulifica y queda sin efecto la calificacién ordinaria obtenida
por la alumna — en el examen ordinario de la
materia de Alergologia, ‘aplicado por la DRA. LUIANA HERNANDEZ
VELAZQUEZ, profesora de la materia y reportada a la Coordinacién de
Servicios Estudiantiles y Gestion, por la Directora de la Escuela de Ciencias
de la Salud, Campus Ensenada DRA. LYNNETTE A. VELASCO AULCY.
TERCERO. Asiéntese como calificacién correspondiente al examen
ordinario, el promedio general de calificaciones de la alumna.
CUARTO. Girese atento oficio al Departamento de Servicios Estudiantiles y
Cestion Escolar, Campus Ensenada, para los efectos normativos
correspondientes y en su oportunidad archivese el expediente como asunto
total y definitivamente concluido.
QUINTO. Se le concede a la autoridad demandada, un término de cinco
digs habiles siguientes a la notificacion de la presente resolucién, para que
\d ; estricto cumplimiento a la misma.
SEXTO. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

i lo resolvieron por unanimidad de votos los jueces M.D. Jesis Cosio

rnandez, Dra. Maria Cristina Cuanalo Carden y Dr. Rafael Leyva

do ponente la segunda de los no bratos ante el M.D. José

faz de)la,]’grre,»&rio. Del Tribunal\)%ersitan que autoriza y da
~ ; |-
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